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Ozet

Bu ¢ahgmada, Atatirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Cifiliginde 1989-2002 yillar1 arasinda yetigtirilen Siyah Alaca sigirlarda
akrabali yetistirme katsayilar: hesaplanmig ve yillar itibartyla akrabali yetistirme diizeyindeki degigimler incelenmistir. Ayrica
akrabali yetigtirme diizeyinin dogum agirhg: ve ilkine buzagilama yas1 gibi tireme Szellikleri ve siit verim 6zellikleri fizerine
etkileri de aragtinlmagtir.

Incelenen dénemde, dogan Siyah Alaca sigirlarin ortalama akrabah yetistirme katsayisi % 1.35 £ 0.45 olarak saptanmugtir.
Yillara gore akrabali yetistirme ditzeyi dalgalanmalar g&stermigtir. 1995 haric, 19891996 yillan arasinda akrabali yetistirme s6z
konusu degildir. Son yillarda ise, akrabali yetistirme katsayisimnda bir artis saptanmustir.

Akrabaly yetigtirme diizeyinin dofum afurhifim Gnemli (P<0.01) seviyede etkiledigi saptanmistir. Akrabali yetistirme
katsayisindaki her % 1°lik artiga karsibk, dogum aguliginda 0.264 + 0.006 kg’ ik azalma olmustur.

Akrabah yetigtirilen Siyah Alaca sigirlarmn ilk laktasyon 305 gin siit (P<0.01), ginlik sit (P<0.01) ve laktasyon yag verimi
(P<0.053), akrabal yetistirilmeyenlere gére 6nemli derecede diigiik belirlenunistir. Bununla birlikte, ilkine buzagilama yasi, % sit
yag: oram ve laktasyon siiresi gibi diger 6zellikler akrabali yetigtirmeden etkilenmemistir.

Anahbtar kelimeler: Akrabah yetistirme, Siyah Alaca, stit verimi, dogum agirhigs, ilkine buzagilama yas:

The Level of Inbreeding and Its Effects on Some Reproductive and Milk Yield Traits in Holstein Friesiam
Cattle Reared in the Agricultural Faculty Farm of Atatiirk University

Abstract

In this study, inbreeding coefficients of Holstein Friesian cattle reared in the Farm of Agricultural College at Atatiirk University
between 1989 and 2002 years were calculated, and changes in inbreeding levels throughout the years were investigated.
Morcovcr, effects of inbreeding levels on the reproductive traits such as the birth weight, age at first calving as well as milk
production characteristics were studied.

The average inbreeding coefficient of Holstein Friesian cattle bom in the examined period was determined as 1.35 + 0.45 %.
According to the years, inbreeding levels demonstrated a fluctuation. There was no inbreeding between 1989 and 1996, except
for 1995. But, increases in the inbreeding coefficients were found out in recent years.

It was determined that inbreeding levels had a significant effect (P<0.01) on birth weight. An estimate of inbreeding depression
per 1 % increases in inbreeding coefficient was -0.264 + 0.006 kg for birth weight.

It was revealed that first lactation 305 days milk yield (P<0.01), daily milk yield (P<0.05) and lactation milk fat yield (P<0.03) of
the inbred Holstein Friesian cattle were significantly lower than these of non-inbred ones. However, other traits for example, first
calving age, and % milk fat and lactation length were not affected by inbreeding.

Key words: Inbreeding, Holstein Friesian, milk yield, birth weight, first calving age
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Girig

Geriye dogru 4-6. generasyonda ortak ebeveyni bulunan
hayvanlar akraba olup, bunlar arasindaki yetistirme
tarzma akrabali yetistirme denir (Tizemen ve ark.,
2003). Akrabali yetistirmenin en 6nemli genetik etkisi,
farkli etkilere sahip genlerin (eklemeli, dominant)
homozigot duruma gecmelerinin saglanmasidr. Bu
homozigotluk artig, fenotipik etkisini sadece resesif
genlerde gostermektedir. Akrabal yetistirme sonucu
birgok letal ve semi-letal genler homozigot hale gelerek
etkilerini gosterebilmekte ve bunun sonucu olarak basta
d6l verimi ve yasama giicii olmak iizere siit verim
ozellikleri, canh agirhik artisi, ergin viicut agirhgr ve
hastaliklara kargt dayanma giicti gibi dzellikleri olumsuz
ydnde etkilemektedir (Miglior ve atk., 1992; Krogmeier
ve ark., 1997; Smith ve ark., 1998; Thompson ve ark.,
2000b).

Sit siprciiginda  uygulanan  yofun  seleksiyon
programlar1 ile suni tohumlama ve embriyo transferi
uygulamalarmm  yaygmlasmasi, glivenilir genetik
tahminleme yontemlerinin gelismesi ve yiiksek genetik
potansiyele sahip az sayida damizbk bogalarin
kullanimu sonucu sigir populasyonlaninda  akrabalik
derecelerinin artma egilimini ortaya ¢ikarmigtir (Migloir
ve Burnside 1995, Thompson ve ark. 2000a). Bunlara
ilave olarak, Uzmay ve Akbas (2003), uygulanan
yetistirme sekilleri ve stirli buyiiklitkleri gibi faktorler
de modem yetistirme metotlarmin uygulanmadig
populasyonlarda akrabalik diizeyinin artmasma neden
olacagim: bildirmistir. Sebebi ne olursa olsun, akrabalik
dizeyinin arastiriimasi ve kontrol altinda tutulmaya
¢alistimasmin Onemi aciktir. Bunun sonucu olarak, sit
sigirciigimda ileri gitmis iilkelerde gelisen bilgisayar
teknolojisi ve hesaplama metotlar: kullanilarak akrabali
yetistirme diizeyleri ve etkileri diizenli periyotlarla
incelenmektedir (Wiggans ve ark., 1995; Cassel, 1999).

ABD’de yirriitillen bir ¢aligmada, siit sigirlarmda son
yillarda ortalama akrabalik yetistirme oranlarmm %3-%
4 diizeyine ulastig1, baz bireylerde ise %50 diizeyinde
olduguy, sit sifin wklari icersinde bu artis hizinin en

yiiksek st Shorthorn’larda goruldugu bildirilmigtir
(Wiggans ve ark 1995) Hermas ve ark. (1987} ise,
Guemsey i ir akrabali .. yetlgtlrme

dogrusal bir artig sergiledigi, son 7 yil icersinde s6z
konusu degerin % 3’den % 4.6’ya yiikseldigini
bildirmektedir. Yine aym iilkede yetistirilen Siyah
Alaca sigwlarda yuritilen bir ¢alismada, 1970-1998
yillar1 arasi1 dénemde akrabalik diizeyinin % 1.1 ile %
4.2 arasmda degistigi ve ilerleyen yillarla birlikte s6z
konusu degerlerin yiikkselmeye basladift belirtilmigtir
(Thompson ve ark., 2000b). Thompson ve ark. (20004,
2000b), elde etmis oldufu bu sonuclar, sumi
tohumlamanm uygulandigs biyilk populasyonlarda
saptanmis olup, 47 yil Kuzeydogu Brezilya’da kapali
olarak tutulan Esmer sifir stiriisiinde ortalama akrabali
yetistirme katsayisinin % 38.3 seviyesine ulastify da
Falcao ve ark. (2001) tarafindan bildirilmektedir.

Yurdumuzda Bati Ege Bélgesi kosullaninda 1968-1987
yillart aras: yetigtirilen 80 Siyah Alaca, 58 Simental ve
42 Esmer sigirda ortalama akrabali yetistirme dilzeyi
sirasiyla % 6.8, % 5.9 ve % 5.3 olmustur (Akbas ve
Tirkmut, 1990). Yine aym bolgede, Ege Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Ciftliginde yetistirilen Siyah Alaca
sigrlarda, 1980-2000 yillar: arasi periyotta ortalama
akrabali yetigtirme diizeyi % 1.89 olup, son 3 yilda bu
degerin diizenli bir sekilde artma egilimi gdsterdigi
bildirilmigtir (Uzmay ve Akbas, 2003).

Sigir populasyonlarinda, akrabaii yetigtirme
ditzeyindeki artis, akrabali yetistirmenin ekonomik
oneme sahip Ozellikler iizerine olan olumsuz
etkilerinden dolayr Onem kazanmaktadir. Akrabah
yetistirme diizeyindeki artism buzagillarm dogum
agrhgm duostirdogt, ilkine buzaglama yasi ve
buzagilama aralifn tizerine de olumsuz etkilerde
bulundugu bildirilmektedir (Singh, 1995; Falcao ve ark.,
2001; Saha ve ark., 2001). Ehiobu ve Ngere (1986),
akrabali yetistirme katsayismdaki her % 1’lik artisa
karsilik, dogum agirligmm 0.12 + 0.02 kg azaldig: ve bu
azahgin istatistiksel olarak o6nemli (P<0.01) oldugu
bildirilmistir. Singh ve Gurnani (2002)’de Karan Fries
buzagilarinda akrabali yetistirme katsayisindaki her
%1’lik artismin dogum agwh@nda 0.132 kg’hik bir
azaliga sebep oldugunu bildirmistir. Yakin akrabali
yetigtirilen ve akrabali yetistirilmeyen Sahiwal
sifirlarinda dogum agirhiga ve ilkine buzagilama yaslan
sirasiyla 19.9 + 0.2 kg ile 20.4 = 0.1 kg ve 1565 + 31

. giin ile 1467 + 30 giin olarak saptanmistir (Nandagawali

ve ark., 1997). Maksimova ve Brovko (1985) ise,
gum agwhgmi, yakin akrabali yetistirilen gurupta

29.0 kg, akrabali yetistirilmeyen gurupta ise 29.2 kg
: ulmustur, ki ayrt calismada, akrabali yetistirme

dilzeyindeki % 1°lik artisa karsilik, ilkine buzagilama

yasmn siwrastyla 0.55 giin ve 0.26 gin uzadif
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bildirilmigtir (Smith ve ark., 1998; Cassell, 1999).
Thompson ve ark. (2000a) % 10°dan daha yiiksek
akrabali  yetistirme katsayisina sahip  ineklerde

buzagilama yasinm akrabali yetistirilmeyenlere gore -

daha uzun oldugunu, ancak orta veya diisiik akrabali
yetigtirme katsayisma sahip bireylerde ise akrabah
yetistirilmeyenlere gore 3-5 giin daha kisa ilkine
buzagilama yagt gorildiigtng bildirmistir.

Akrabali yetistirme katsayismdaki % 1°lik bir artism,
Siyah Alaca sifirlarda ilk laktasyon siit, yag ve protein
verimlerinde smrasiyla 37, 1 ve 1 kg’hk azalmalara
neden oldugu ve stz konusu akrababik diizeyindeki
artism hayat boyu saglanan net gelirde 22-24 dolarhk
bir kayba neden oldugu bildirilmigtir (Cassell, 1999).
Ayrica, akrabalik katsayismdaki % 1’lik artisin, inegin
hayat boyu toplam siit, yag ve protein verimlerinde
swastyla 358, 13.1, 114 kg’hik azalmalara neden
olmustur. Yapilan baska bir ¢alismada (Smith ve ark.,
1998), akrabahk diizeyindeki % 1°lik artigm, siit
sigrlarinda ergin cag siit, yag ve protein verimlerinde
27, 0.9 ve 0.8 kg'bk kaywplara neden oldugu tespit
edilmigtir. Thompson ve ark. (2000a) ise, akrabali
yetistirme diizeyi % 7’den diisik olan ineklerde,
akrabalr yetistirme katsayisindaki her % 1’lik artigin siit
veriminde 35 kg, daha yiiksek akrabali yetistirme
seviyesine sahip ineklerde ise 55 kg’a kadar bir diisiise
neden oldugu saptamistir. Guernsey sigirlarinda akrabali
yetigtirme katsayismdaki her % 1’lik artisa karsin,
laktasyon siit ve yag verimlerinde 23.8 ile 1.2 kg’'lik
azalmalar olmugtar (Hermas ve ark., 1987). Jersey
s1glr1annda yiriitilmiis olan c¢ahigmada (Wiggans ve
ark., 1995), akrabali yetistirme diizeyinde % 1°lik artisa
karsiltk, siit, yag ve protein verimlerinde sirasiyla 29.6,
1.08 ve 0.97 kg’lik azalmalar meydana gelmigtir.

Yurdumuzda akrabali yetistirme katsayist ve bunun
gesitli verimlere etkilerini ortaya koyan az sayida
caligma mevcut olup, bu ¢alismalar daba ziyade Bati
Anadolu kogullarmda yetigtirilen sigmrlar {izerinde
gergeklestirilmistir (Akbas ve Tirkwut, 1990; Uzmay
ve Akbas, 2003). Bu calisma, Atatirk Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Ciftliginde vetistirilen Siyah Alaca
sigirlarin akrabali yetistirme diizeylerini ortaya koymak
ve akraball yetistimnenin dogum agwhg, ilkine
buzagilama yag1 (IBY) ile siit verim dzellikleri izerine
etkilerini aragtumak {izere yiirittilm{sgtiir.

Materyal ve Metot

Bu calismanin materyalini 1989-2002 yillan1 arasinda
Atatiwk  Universitesi Ziraat Fakiiltesi Cifiliginde
yetigtirilen Sivah Alaca siirlara ait pedigri ve verim
kayitlari olusturmusgtur. Akrabali yetistirme

katsayilarmm (F) hesaplanmasinda biiylik boyutlu
akrabalik matrislerinin ¢6ziimini saglayan, FORTRAN
bilgisayar  dilinde  vyazilmig bir  programdan
faydalanilmigtir (Quaas, 1976).

Akrabal yetistirme diizeyinin dogum agirhig: lizerine
etkisi, toplam 439 adet dogum agwhd kayd:
kullanilarak, iki farkli matematiksel mode] iizerinden
incelenmigtir. [lk yaklagimda, akrabali vetistirme
katsayilan gruplandimimis ve stz konusu gruplara ait
ortalamalar iizerinden akrabalik diizeyinin etkileri
aragtirilarak, gruplar arasi farklar Duncan ¢oklu
kargilagtirma testi ile analiz edilmistir. Ikinci modelde
ise, regresyon analizi yaklagimiyla akrabali yetistirme
katsayismdaki her % 1°’lik artism dogum agwhigmnda
neden  oldugu  degisimin  ortaya  konulmasi
amagclanmastir.

Yigum™= M+ a; + ¢+ di + fi + €jjuam
Y)Tdmn:ﬂ+cj+dk+fl+bm (ledm'x)+ejklmn

Bu modellerde;

Yijam Ve Yjamn = Her hangi bir inegin ele alinan verim
tzelligi bakummndan degerini,

4 = Populasyon ortalamast,

a; = Akraball yetistirme katsayist (F) gruplarmm etkisi
(i=1...3; 1: F=% 0, 2: F=% 0<F<%12.5, 3: F>% 12.5)
¢; = Dogum y1ilmn etkisi (j= 1989, ........ ,2002)

di = Dogum mevsiminin etkisi (k= 1,..,4; 1: ilkbahar, 2:
yaz, 3: sonbahar, 4: kis).

fi= Cinsiyetin etkisi (I= 1, 2; 1: erkek, 2: disi)

by= Dofum afirhigr Gzerine akrabali yetistirmenin
etkisine ait regresyon katsayist,

€ijkim V€ Ejumn = Sansa bagl hatay1 gostermektedir.
Akrabali yetistirme diizeyinin itk laktasyon siit verim
dzellikleri ve IBY tizerine etkilerinin analizinde toplam
125 adet inefin verim kaydi kullamlms olup, séz
konusu bireylerden sadece 16’sinin akrabal: vetigtirilmis
olmasmdan dolayy, verilerin analizin de farkli bir
matematiksel model uygulanmistir. Bu amagla veriler,
akrabalt yetistirilmis (F > 0) ve vetistirilmemis (F= 0)
olmak iizere, iki gruba ayrilmistir. Istatistiksel analizler
asagidaki matematiksel modele gére yapilmistir.

Yijld: ﬂ+a-i+cj+dk+eijkl

Bu modelde,

Y= Her hangi bir inegin ele alman verim &zelligi
bakimindan degerini,

/¢ = Populasyon ortalamasi,

a; = Akrabal yetistirme durumu (i=1, 2; 1: F>0, 2:F=0)

Hayvansal Uretim 49(2), 2008
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¢; = Buzafilama yilmm etkisi (= 1993,..., 1999)

di=Buzagilama mevsiminin etkisi (k=1,...,4; 1:ilkbahar,
2: yaz, 3: sonbahar, 4: kig),

;0= Sansa bagl hatay: gostermektedir.

Istatistiksel analizler, SPSS paket programm kullamilarak
yapilmistir (SPSS, 1998).

Bulgular

Aragtrmada ilk olarak, 1989-2002 yillani arasinda
yetistirilen Siyah Alaca sifrlarin dogum yillarma gore
ortalama akrabah yetistirme katsayilart hesaplanmig ve
elde edilen sonuglar Cizelge 1’de sunulmugtur.
Incelenen 14 yilbk dénemde dogan 439 adet Siyah
Alaca sifirm ortalama akrabah yetistirme katsayisi %
1.35 £ 0.45 olmustur. Arastirmanm yiiriitiildiigi Atatiirk
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Ciftliginde 1989-1994 ve
1996 yillarinda dogan hayvanlarda akrabali yetistirme
soz konusu degildir. En yiksek akrabalik diizeyine %
5.04 ile 1998 yilinda ulagilmistir

Cizelgel. Yillara gdre ortalama akrabali yetistirme
katsayis1 degerleri

Yil N Ortalama akrabal yetistirme
katsay:s1 (%)

1989 18 0

1990 20 0

1991 16 0

1992 23 0

1993 31 0

1994 33 0

1995 49 0.98
1996 41 0

1997 32 2.08
1998 49 5.04
1999 49 2.74
2000 22 1.45
2001 27 2.74
2002 29 3.90
Genel 439 1.35+0.46

Buzagilarin akrabali yetistirme gruplarina dagihmu
incelendiginde % 87.7’sinde akrabali yetistirmenin s6z
konusu olmadigi, % 5.95’inde alkyabali yetistirme
diizeyinin % 0 ile % 12.5 arasinda yer aldigy, %
9.35’inde ise % 12.5’den daba fazla akrabah yetistirme
diizeyine sahip olduklan belirlenmistir.

Akrabali yetigtirme diizeyinin dogum agirhgma etkisi
Cizelge 2’de  verilmistir. ~ Akrabali  yetistirme
katsayisinin gruplandirilarak ele alindigi birinci model
fizerinden yapilan varyans analizi sonucunda, akrabali
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yetistimmenin  dogum agmhfm  dnemli derecede
(P<0.01) etkiledigi saptanmigtir.

Cizelge 2. Dogum agirhgm etkilemesi distintlen
faktorlerin alt gruplarina ait ortalamalar ve akrabalik
yetistirme diizeyinin dogum agirlig) {lizerine regresyon
katsayisi ve ¢oklu kargilagtirma test sonuglar

Incelenen Faktorler N Dogum Agirhigi
Akrabah yetistirme diizeyi **
F=%0 372 36.5£0.27*
% 0<F<% 12.5 26 35.6£0.99*
F>%125 41 33.1£0.68°
Cinsiyet **
Erkek 238 36.840.41*
Disi 201 352+0.42°
Mevsim *
Kis 128 36.2+0.45 %
[ikbahar 137 36.2+0.44 ®
Yaz 77 37.2+0.65*
Sonbahar 97 34.9+4.84°
Yl *
1989 8 3424134
1990 20 34.7+£0.69 &f
1991 16 38.3+1.18 ¢
1992 23 38.5£0.85 %
1993 31 37.3£1.03 b
1994 33 34.6+1.12 %f
1995 49 34.9£1.00 %
1996 41 37.2+1.06 >
1997 32 35.2+0.65 <<t
1998 49 35.2+0.65 <
1999 49 37.5+0.83 "
2000 22 40.5+0.83*
2001 27 35.4+0.70 <
2002 29 34.0+0.83
Regresyon Katsayisi 439 -0.264:+0.006 **

* Onemli (P<0.05); **: Cok onemli (P<0.01)

a, b, ¢ d e £ Alt guruplarda, aym harf ile gosterilen ortalamalar
arasmdaki farklar istatistiksel olarak onemsizdir.

Farklh diizeydeki akrabali yetistirme gruplarma ait
dogum agirhiklar sirastyla 36.5 + 0.27, 35.6 + 0.99 ve
33.1 + 0.68 kg olmustur. Dogum agirhg: bakimmdan
gruplar karsilasgtinldiginda, % 12.5’den daha yiiksek
akrabal: yetistirme diizeyine sahip buzagiarm diger iki
gruptan istatistiksel olarak onemli derecede (P < 0.01)
daha disiik dogum agirligmma sahip olmuglardir. Ikinci
modele gore yapilan analizde ise, akrabali yetigtirme
katsayismndaki her % 1’lik artisa karsihk, dofum
agrhiginm 0.264 + 0.006 kg azaldig: tespit edilmistir.

Akraball yetistirilen ve yetistirilmeyen Siyah Alaca
ineklerin ilkine buzagilama yasma (IBY) ait en kiigiik
kareler ortalamalan Cizelge 3’de verilmistir. IBY
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akrabal yetistirmenin sz konusu oldugu grupta 33.2 *
1.17, akrabal yetigtirilmeyen gurupta ise 32.0 + 0.45 ay
olmugtur. Jki gurup arasinda gorillen fark Snemsiz
olmustur.

Akrabalr vyetigtirme diizeyinin siit verim &zellikler
{izerine etkilerine ait bulgular Cizelge 3’te sunulmustur.
Akrabali yetistirilme Siyah Alaca sigularda, ik
laktasyon 305 glnlik siit verimini (P<0.01), giinliik siit
verimini (P<0.01) ve laktasyon yag verimini &nemli
diizeyde (P<0.05) azaltmugtir. Akrabali yetigtirilen ve
yetistirilmeyen gruplarda ortalama ilk laktasyon siit
verimi swrastyla 2244 + 167 kg ve 2904 = 77 kg, giinliik
siit verimi 8.1 + 0.42 kg ve 9.7 + 0.16 kg ve laktasyon
yag verimi 85.0 + 8.64 ve 110.6 = 3.33 kg olarak
saptanmistir. Akrabali yetistirilen . ve yetistirilmeyen
ineklerde, % siit yaf orami ve laktasyom siiresi
bakimmdan 6nemli herhangi bir fark bulunmamstr.
Soz komusu o6zelliklere iliskin ortalamalar swasiyla %
3.61 £0.08 ile % 3.67 + 0.03 ve 317 + 24.3 giin ve 322
+ 6.9 giin olarak belirlenmigtir.

Tartisma ve Sonug

Bu ¢alismada, Siyah Alaca sigir siiriisiinde akrabali
yetistirme diizeyinin yillar itibariyle dalgalanmalar
gosterdigi ve genel olarak diiiik seviyelerde oldugu
tespit edilmistir. Ancak, &zellikle son yillarda akrabah

yetigtirme  diizeyinde bir yikselme egilimi sbz
konusudur. Son yillarda, aym bogalara ait tohumlarm
yogun olarak kullanilmasinm, bu sonucun ortaya
¢ikmasinda etkili oldugu séylenebilir. ilerleyen yillarla
birlikte ortaya gikan akrabalik yetistirme dizeyinde artis
egilimi, Miglior ve Burnside (1995), Wiggans ve ark.
(1995) ve Thompson ve ark. (2000a, 2000b) tarafindan
bildirilen sonuglara uyum géstermektedir.

Alkrabah yetistirme diizeyinin artigma bagl olarak,
buzagilarin dogum agirhginda azalmalar oldugu
belirlenmistir. Dogum  agirhgs {Gzerine akrabali
yetistirmenin etkisi, % 12.5’den daha yiiksek F degerine
sahip gurupta istatistiksel olarak onemli seviyede daha
diisiik oldugu ortaya ¢ikmustr (Cizelge 2). Bu guruptaki
buzagilarm dogum agwhklan diger iki gruptan 2.5 ve
3.4 kg daha diigiik bulonmustur. Benzer sonuglar Singh
(1995), Nandagawali ve ark. (1997), ve Saha ve ark.
(2001) tarafindan da bildirilmistir. Diger yandan yapilan
regresyon analizinde, akrabali yetigtirme diizeyindeki
artisa bagh olarak, dofum agirhfinda Snemli seviyede
(P<0.01) bir dogrusal azalis ortaya ¢ikmistir. Benzer
sonug, Ehiobu ve Ngere (1986) ve Singh ve Gumani
(2002) tarafindan da bildirilmektedir.

Akrabali yetistirme diizeyindeki artisa bagh olarak,
[BY’da bir gecikme egilimi séz konusudur. Ancak, bu

Gizelge 3. Bazi dol ve siit verim 8zelliklerine etkili faktérlerin alt gruplarma ait en kiiciik kareler ortalamalar ve

goklu karsilastirma test sonuclan

Incelenen Faktor N Iikine 305 Gun Stit Gunliik Sat - Laktasyon Siit % Siit Yagn ~ Laktasyon
Faktorier Buzagilama Verimi (kg) Verimi (kg)  Yagi Verimi Oram Sitresi (gfin)
Yasi (ay) (kg)

Akrabal Yetigtirme 125 Os 4 4 * Os Os
F>0 16 33.2+1.17 2244+167 8.140.42 85.0+8.64  3.61x0.08 3174243
F=0 109 32.0+0.45 2904+77 9.7+0.16 110.6+3.33  3.67+0.03 32246.9

Mevsim Os Os Os #4 Os Os
Kis 42 32.840.99 2762+164 9.49+0.30  109.2£7.33*  3.65%0.06  316+10.2
ilkbahar 27 32.4+0.64 2934+198 9.61+0.23 87.144.44°% 3744006  333%13.5
Yaz 27 30.9+0.96 27754203 9.64:038  107.6£7.13*  3.722008  331x16.7
Sonbahar 29 32.5+0.99 2836+165 9.28+0.35  121.8+7.36®  3.56+0.05  311£15.3

Vil % % ETS * % ’ Os
1993 44 31.4:081°  2974+1398%  9.62+023°  118.2+59* 3.81+0.06®  334%11.7
1994 11 30.2+082° 2654+165.6°  9.21x037°  104.0+6.0° 3.67+0.06% 3144233
1995 20 31.3%1.08° 3430x157.1®*  11.08+0.38°  117.5+8.0°  3.78+0.08°  342+142
1996 15 32.1£1.0° 2750£1724°  8.98£051°  108.6269°  3.42+0.12° 323136
1997 10 33.1+1.18% 2618+129.9°  9.20+047°  109.5£5.5%  3.533006°  316£26.2
1998 10 33.4+091%® 1903£207.4°¢  7.38+0.42°  86.0+8.50°  3.47+0.06°  286+30.3
1999 15 35.1+L.15° 2487+112.5° 9.4140.43° 96.9+6.7°  3.55%0.05%®  290+20.0

F=0, Akrabals yetistirilmeyen gurup; F>0, Akrabah yetistirilen gurup; Os: Onemsiz; *: Onemli (P<0.05), **: Cok dnemli (P<0.01)
a, b, ¢ : Alt guruplarda, aym: harf ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkiar istatistiksel olarak dnemsizdir.
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6 Bayram ve ark.

fark (1.2 gin) onemli bulunmamugtrr. S6z konusu
" iligkinin incelendigi bazi aragtmalarda da aym yonde
sonuglar elde edilmistir (Singh ve Gurnani, 2002;
Uzmay ve Akbag, 2003).

Akrabali yetistirilen ineklere ait gurupta, 305 giinliik siit
verimi, gimlik siit verimi ve laktasyon yag verimi,
akrabali vetistirilmeyen guruba gore Snemli derecede
distik ¢ikmustir. Bu sonuglar, konu ile ilgili yapilan ve
akrabah yetistirme depresyonunun siit ve ya§ verimi
fizerine olumsuz etkilerini ortaya koyan diger
calismalarla paralellik arz etmektedir (Hermens ve ark.,
1987; Miglior ve ark., 1992; Smith ve ark., 1998;
Thompson ve ark., 2000a).

Sonu¢ olarak, bu cahigmanmin konusunu teskil eden
Atatiick Universitesi Ziraat Fakiltesi Ciftliginde
yetigtirilen Siyah Alaca sigwlarda akrabali yetistirme
diizeyinin yillara gore % 0 ile % 5.04 arasmda degZisim
gdstermistir. Akrabah yetistirmenin dogom agirligs, 305
giinlitk siit verimi, giinltik siit verimi ile laktasyon yag
verimini azaltic1 yonde etki gosterdigi ve yine Snemli
olmamakla beraber IBY’min uzamasina neden oldugu
tespit edilmistir.
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